Barazda — Zsebleltar

AVAGY AZ ELSO MAGYAR NYELVU NYOMDASZ EVKONYV (1867)

Timko Gyorgy

Irodalmi-tudoméanyos miivekben nem szeren-
csés alnéven irni, szerepelni. Késébb hiressé
valtaknal ez nem okoz kilondsebb gondot,
mert bekeriilnek az alnévlexikonba. De azok,
akik korukban kitinét alkottak ugyan, de r6luk
az utokor megfeledkezett, csak egy sor megfej-
teni valo rejtvényt hagynak a mult kutatoira.

Novak Laszl6 — a mualt szazad legnagyobb
magyar nyomdasz szakirGja—1923-ban a buda-
pesti nyomdasz-szakirodalom kezdetének is-
mertetésében a kovetkezdket irta: , 1866 Gszén
latott napvilagot az els6 magyar nyelvi nyom-
dasz évkonyv, a Bardzda, Zdahonyi Alajos szet-
kesztésében. Volt benne szekrényséma, kilovési
tabla, héber meg orosz dbécé és néhany szak-
cikkecske is.” A konyvecske 1867-es naptarral
késziilt, olyan szadndékkel, hogy majd ezutdn
minden évben megjelenik.

Tanulmanyozni akartam ezt a konyvet a Szé-
chényi Konyvtarban, de nem taldltam. Nem
szerepelt a Bardzda az orszagos OsszesitGben
sem. Végiil hosszas keresgélés és utdnjaras utan
elSkertilt a keresett konyv, melynek Zsebleltdr
(pontosabban Zseb-leltar) a cime, és szerzdje
— a cimsor alatt — Bardzda Alajos. (,,A legjobb
katforrasok utan szerzé Bardzda Alajos bet(sze-
dG6.”) Vagyis a Bardzda nem cime a konyvnek!

A kovetkez6é gond az volt, hogy a Bardzda
Alajos alnév! Novaknak igaza van a nem elégé
pontos fogalmazasaban, mert Bardzda Alajos
mogott Zdahonyi Alajost kell keresniink. Igy vé-
gl Osszedllt a kép: az 1867. évre késziilt az elsd
magyar nyelvii nyomddsz évkonyv cime Zsebleltdr,
melyet Zdahonyi Alajos dllitott dssze, de azt dlné-
ven néven adta ki, és amely ,a szerzd tulajdona”.
(1. dbra)— (Zahonyi az 1871-es nyomdaszsztrajk
egyik iranyitdja, és 1883-ban és 1884-ben — 13
hoénapon at — a Typographia szerkesztGje volt.)

A Zsebleltar elsGsorban a kéziszed6k napi
hasznalatara késziilt: a naptaron kiviil a konyv
mintegy felében olyan kitoltendd tablazat ta-
lalhat6, melybe a szed6 a naponta szedett vagy
tordelt munkajat beirhatta, mellé az érte jaro

ZSEB-LELTAR

kényvnyomdaszok szaméara.
1867. évre.
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1. abra. A zsebkonyv cimoldala

pénztis, igy naprakészen nyilvantarthatta mun-
kéjat és bérét. Ezért szerepel a cimoldalon - al-
cimként — ,Ir6- és jegyzék-naptar” pontositas.

Visszatérve Novak Laszl6 irasara. O bizonya-
ra csak atlapozta, és nem tiizetesebben tanul-
manyozta azt: ,Volt benne néhany szakcik-
kecske is”, irta. Nos, valoban volt benne ilyen
is: a magyar és a német szoveg szedésének sza-
balyai (pontosabban a kovetkezetlen szedési
mod és kidolgozott szabalyok hijan kisérlet an-
nak megteremtésére; afféle tipogréfiai tanécsok),
az érvényes arszabalyrol, a szamoloszedSk ezer
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2. abra. Magyar betiiszekrény 1866-ban és szaz évvel késobb

n-enkénti gyors bérszamolasarol, az oldalak
nyomas el6tti kilovéseirdl, a forintnak a német
és francia pénzre torténd atszamitasarol, a ma-
gyar és a fraktar szeddszekrények beosztasarol
(2. dbra) stb., és végiil felsorolva Magyarorszag
0sszes nyomdaja.

A fentieken kiviil azonban van a Leltdrban két
figyelemre mélto, testes tanulmény is. Az egyik
A fametszvények elokészitése és nyomdsa. (8400
,n” terjedelm dolgozat!) A fametszetek akkor
a konyvnyomddszatban a leggyakrabban alkal-
mazott moédszer volt az abrak és a képek megje-
lenitésére. A szerzé eldljaroban megokolja, mi-
ért fontos errdl irnia. A nehézkes stilusban irt
bevezet6 lényege: A fametszetek nyomtatési el-
jarasa eltér a szovegétdl, ezért gondosan kell ké-
szlilni a nyomtatasara, hogy a nyomtatas utan
olyan hatasua legyen a nyomtatott kép, a vila-
gos €s az arnyoldalak ugy legyenek kiemelve,
mint ahogyan azt a m{ivész rajzolta és elgon-
dolta. Ennek modjat azonban csak gyér szama
nyomo ismeri, ezért sziikséges a Leltarban errdl
bévebben szolni. Hogy ez a tanulmény nem
»Cikkecske”, elég csak az 6t fejezetben részletesen
leirtakat nagyon roviden attekinteni. 1. A kézi-
sajtd (a Gutenberg-prés) fedelének és a gyors-
sajto cilinderének boritasa az adott munkahoz
legyen igazitva. 2. Nem mindegy, milyenek
a gyorssajto hengerei. 3. A festék kivalasztasa és
a festékezés modszere nagyon fontos. Ha sok

festéket hordanak fel a fametszetre, elvesznek
a finom részletek, ha keveset, sziirke lesz kép.
4. A papir kivélasztdsanal anyomdasz ,helyesen
cselekszik, ha a megrendel6t arra figyelmezteti,
hogy egy puha, nyalékony, enyvezetlen, igen
gyonge papir” nem alkalmas jo és tiszta nyom-
tatasra. De megfelelS papir kivalasztasa utan is
a végs6 eredményt meghatarozza a papir azta-
tasanak modja. 5. A papir dztatasa miatt egy id6
utdn megrancosodik, melyet, ha nem simitanak
ki, a végeredmény olyan lesz, mintha hitvany
papirra nyomtak volna. Végiil a 6. pontban
a nyomtatast megel6z4 elGkészitést targyalja
a szerzG, melyben hasznos tanacsokat ad az egyen-
getésrdl (a curiktolasrol). Végiil még egy figye-
lemre mélt6 gondolat olvashat6: A felsorolt
modszerek elegendSek ahhoz, hogy jo eredményt
érjunk el, feltéve, ha tigyes volt a rajzolo, és ép-
pen olyan a metszé is. ,Miutan azonban nem
kaphatni mindenkor j6 metszvényt, agy sok-
szor anyomo feladata, sajat miivészete altal, job-
bitani azt, amit a fametsz6 hibasan készitett.”

A masik tanulméany 12 ezer ,n”-t tartalmaz:
Utmutatds minden fajii bettik és tomképlapok! tar-
tos dtrezezésére. Ez mar kiemelten figyelemre
mélto szakcikk volt, mert teljesen Gj technol6-
giat, a galvanoplasztikat, pontosabban annak
egyik alkalmazéasi modjat, a galvanosztégidt is-
merteti. A ma olvas6janak azért lehet érdekes,
mert ennek révén olyan — ma mar ismeretlen —

1 Tomképlap = Erdekes kisérlet a sztereotipiai lemez fogalom magyaritasara. (Van tobb magyar neve is: tomontés,
tomontodei lemez, tomontvény.) A sztereotipiai eljardssal a mozgathatoé bettikb6l késziilt szedés — papirmatrica
segitségével — lemezzé alakithat6 at. A magasnyomo rotécios gépek kizarolag ilyen (korives) formarél nyomtattak.
A gyorssajtoknal is gyakran alkalmaztak, mert — egy késébbi Gijranyomasra szamitva — nem a szedést taroltak (,tar-
tottak allva”), hanem csak a papirmatricdkat, melyekrdl aztan a sziikséges szamu ontés késziilhetett.

MAGYAR GRAFIKA 2008/6 105



H:ﬁ-

¥
i

L

eljarast ismerhet meg, amely még joval a ma-
gasnyomtatds megsziinése elStt agy eléviilt,
hogy igazadbdl gyokeret sem tudott ereszteni
(kivéve a klisék feliiletkezelésénél).

Zahonyi Alajost cikke megirasara bizonyara
az késztette, hogy egy 4j technoldgiai tjdonsa-
got, a galvanoplasztikat Emich Gusztav akkor-
tajt vasarolta, és nyomdajaban termelésbe alli-
totta. Egyébként mar kordbban, 1856-ban egy
Martin nevi szakir6 kiadta A galvanoplasztika és
galvanosztégia kézikonyvét, és nem elképzelhe-
tetlen, hogy Zdhonyi megismerhette azt, mely
erds hatassal volt ra, amire rderdsitett Emich
Gusztav Gj beruhazasa.

Nem véletleniil irt tehat ilyen hosszan és
buzdité hangnemben Zahonyi a ,rezezésrél”.
Ezt megismerve, fontosnak tartotta, hogy rész-
letes leirast adjon rola. Mint a bevezetGjében
irta: ,Ez egy igen fontos targya a nyomdaszat-
nak, és az ily egyszerd, mint olcs6 készletnek
nem szabadna hidnyozni honi nyomdaink-
ban.” Eppen ezért ismerteti szakszertien és rész-
letesen ezt az akkor Gjdonsagnak szamito6 tech-
nologiat. Mi tobb: leirast is ad, hogyan lehet
ilyen eszkozt hazilag megalkotni (3. dbra). Ira-
sanak f6 erdssége az, hogy mindezt a gyakorlati

3. dbra. Utmutato galvanosztégiai berendezés hdzila-
gos készitéséhez

»a— Egy erds 6lomlemezzel bélelt faszekrény |[...], ebbe
a rézvitriol-oldat i hozatik; b — a belsd tarté az oldott
kénsav k szamdray, [...] c — egy erds réz vezeték-sodrony
eloirt hajldsaival, mely egy rézlapra d van forrasztva;

e lapra d helyeztetik a targy e, mely az dtrezezésnek ki-
teendd. Hogy a rézlap d az also 6lomfenékkel érintkezés-
be ne jijjon, az 6lomfenékre két dvegcsot n helyeziink;
f— erds réz-sodrony, mely a vas- és 6lomlapokkal g, h
és a vezeték-sodronnyal c az dsszekotd csavar | dltal
egyesittetik; § — a két kovdcsolt vaslap és h— az onlap,
melyek mindhdrman egymdson fekiisznek minden
kozététel nélkiil; i — 4 rézvitriol-oldat; k — higitott angol
kénsav; t — csavar, mely a vezeték sodronyokat ¢ és f
egyesiti; m faszigek, hogy a belsd tarto ne tiszhasson;
n iivegcsovek, melyeken e és g, h nyugszanak; o — veze-
ték sargarézbol.”

oldalr6l mutatja be. Ez az elméleti és gyakorlati
utmutat6 kozérthets, minden kérdést feloleld,
a részletekrdl is gy ir, hogy kozben mondani-
val6ja mindvégig jol kovethetd.

Erdekes, hogy irdsdban egyszer sem fordul
el6 a galvanoplasztika vagy a galvanosztégia szo,
6 a rezezést hasznalja. Ez is bizonyara a magyar
szakszavak tudatos megteremtése érdekében
van (mint a tomképlap is), mely tulajdonképpen
a lényeget jol kifejez6 szavunk lehetett volna.
Mert miis a galvanoplasztika (a rezezés)? A Ter-
mészettudomanyi kislexikon (1971) igy hata-
rozza meg: , A galvanoplasztika valamely targy
feliiletét alakhiien visszaad6 fémlemez készité-
se elektromos aram altal elektrolitoldatbol valo
fémlevalasztassal. A viaszbol, mtianyagbdl, fabol
stb. késziilt modell feliiletét finom grafitréteg-
gel beszorva, azt elektromosan vezet&vé teszik,
és megfelel6 elektrolit (pl. rézs6) oldataban
elektrolizissel fémet valasztanak ki a feliileten.
Az igy létrehozott fémréteg a modellrdl leva-
lasztva, annak pontos masolatat adja.” Novak
Laszl6 A nyomddszat torténete cimd munkaja-
nak VI. kotetében részletesen ismerteti a galva-
noplasztika sokoldalt nyomdai alkalmazésat.
A Nyomdaipari enciklopédia (f6szerkeszt6 dr.
Gara Miklos, 1979) is sokoldaltian foglalkozik
vele.2 Azonban Zahonyi a galvanoplasztika egy
oldalagat, a galvanizdldst, mas Kifejezéssel élve,
a galvanosztégidt kivanta minden magyar nyom-

2 Anyomdaiparban a galvanoplasztikanak sok aga volt. Err6l a szakirodalom részletesen sz6l. Amirdl ott nem olvas-
hato, az egy személyes felismerésem, melyrél mindig és mindenki szemérmesen hallgatott. A szakirodalom sehol
nem emliti (igaz, nem volt dics6séges tett). Ez a szellemi javak ellopdsa a galvanoplasztika segitségével.
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daban latni. Ezt alatamasztja az is, hogy a gal-
vanizal6 berendezésének ismertetése végén a ko-
vetkezdket irta: ,E készletben egytttal minden
targyat, mely a Galvan-idomaszatra alkalmas,
lehet leverddtetni. Kiillondsen alkalmas rézala-
kitok nyerésére, betionték szamara.”

A galvanizalas, a galvanosztégia: fémek elekt-
ronikus levalasztasa mas fémek feltiletén 6ssze-
fliggs, tomor és sima réteg alakjaban fémsool-
datokbdl. (Itt rezet visznek fel bet(ifémre rézsé
["rézvitriol-oldat”] oldataval.) A galvanosztégiat
alkalmazni lehet diszités, korr6zio elleni véde-
lem és nagy igénybevételd fémfeliilet erésitésére,
mely utébbi bevonatnak csak szazadmilliméter
vastagsagunak kell lennie. E cikkben errdl az
utébbirdl van sz6, vagyis arrol, hogy a betik
nyomasi feliletét rézzel erGsitsék meg, hogy lé-
nyegesen nagyobb nyomadst birjon ki. ,Alig hi-
het8, hogy mennyi lenyomatot képes egy jol
atrezezett iras kitartani, és ezért a megtakaritas
igen tetemes.” Labjegyzetben még hozzateszi:
»Van példara, hogy egy bettiszelvényrél 60 000
lenyomat vétetett, és az iras bizonnyal még 40 000
kitarthatott volna.” Elvileg igaza volt mindket-
tében: a gazdasdgossagban is, a nyomasall6sag-
banis. A papir mindségétdl fiiggéen tiz-haszezer
nyomas utan a betiik agy elkoptak, deforméléd-
tak, hogy elfogadhaté nyomtatvany réluk mar
nem késziilhetett. Ezeket a bettiket mar nem le-
hetett visszaosztani, helyettiik Gj bettiket kel-
lett vasarolni (vagy hazilag onteni). A rezezett

betiik azonban négy-6tszor annyi nyomast bir-
tak ki.

Végiil azonban —a kliséket kivéve — ez az eljaras,
a galvanosztégia nem terjedt el, melynek — agy
vélem — két alapvets oka lehetett: egyrészt a re-
zezett betdk (Gjradntés szamara) mar szennye-
zetté valtak, még akkor is, ha , kreccelés”3 soran
arézdarabokat eltavolitottak, és a betifém meg-
tisztitdsa bonyolult és draga lett volna, masrészt
olcsObb és egyszerlibb volt papiralapt matricat
késziteni a szedésrdl, és annyi ontvényt késziteni,
hogy azokrdl nyomva, mindig j6 mindség le-
gyen a nyomtatas. Az ontvényt (a tomképlapot)
meg rezezni folosleges lett volna, olcsobb volt az
Gjabb 6ntés és a forma beemelése a nyomaogépbe.

Zahonyi Alajos a cimlapon feltiintette, hogy
elsd kiadds, azonban nem lett folytatasa. Hogy
miért? Talan igaza van Novitzky N. Laszlonak,
aki a kovetkezSket irta a Zsebkonyvrél: , A kony-
vecske, melyben a legsziikségesebb tudnivalokat
talaljuk, 80 krajcarba kertilt. A benne talalhat6
tomeérdek sajtohiba az akkori nyomdaszok kép-
zettségét illusztralja. A méasodik évfolyam, mivel
a szerkesztGt ezek a dolgok elkedvetlenitették,
nem is jelent mar meg.” Ennek ellenére sziiksé-
gességének igénye kikovetelte a folytatasat. Eza
kis konyvecske alapozta meg a Magyar nyomdd-
szok évkonyvét, melynek elsé kotete (Tanay Jozsef
szerkesztésében) 1883-ban jelent meg, s amely
— kihagyasokkal ugyan - 1910-ig gazdagitotta
szakkultarankat.

En magam a Budapesti Szikra Nyomdaban még lattam teljes galvanoplasztikai berendezést 1952-ben, de nemsokéra
leszerelték, mert kellett a hely egy sztereotipmatrica-présgép szamara.

Amikor a Budapesti Szikra Nyomda megsziintette a magasnyomtatast, igyekeztem megmenteni a még fellelhets
emlékeit. Igy sikertilt e szellemi lopas minden galvanoplasztikai eszkozét megtalalni, és azokat a nyomda Kis em-
lékmutzeumaban elhelyezni. (A nyomda megsz(int, a mazeum anyaga a szakiskola raktaraba keriilt, tervezve-igérve,
hogy majd ott lesz kiallitva. Nem lett bel6le semmi. Vajon ott vannak-e még a raktarban? ... és hianytalanul? Soha
nem becstiltiik — és ma sem becstiljiik — multunkat, annak emlékeit!)

Visszatérve a szellemi termékek lopaséra. A betd végsé soron szellemi termék, miivészi produktum, melyet régen
vagy ma valaki megtervezett, és valakinek a szellemi tulajdona. Ez a tulajdonjog a betiéntodéké, akik a tervezéktol
a mivészi alkotast megvéasaroltdk. A miivészi tervezésen tdl is mennyi szellemi és fizikai munka testesiil meg egy-
egy kiontott betiben!? Amikor valamelyik nyomda bettit vasarolt a betiontodétdl, az arban ezek mind megjelentek.
A nagyobb nyomdak, ilyen volt a Pallas is, sikerrel megtakaritottak az 6ntés el6tti valamennyi koltséget, beleértve
a szellemieket is. Ha b6viteni akartak bettikészletiiket, vagy egy munkahoz olyan bettitipusra volt sziikségiik, mely
nekik nem volt, a betliontodéktsl vasaroltak egy garnitara kész bettit. De csak egyet! Ezeket a betliket 24 cicer6 széles-
ségl sorokba rendezték, négy cicerds stégekkel jol megtamasztottak, majd feliiletkezelés utan galvanfiird6be helyez-
ték, és kb. két mm vastagsagban megrezezték. A bettikrél azt levéve, szétdaraboltak, és megfeleld célszerszamokkal be-
tliontodei matricakat készitettek bel6le, majd a sajat ontégépiikkel annyi bettit 6ntottek rola, amennyit csak akartak.

Mi véltozott? Ma szamitogépes programot, filmet, zenei miveket stb. lopnak, kis befektetéssel, nagytizemi médon.
Bettit csak t6keerds nagynyomda lophatott, ma meg...

3 A kreccelés az olvasztokazdnban megolvasztott betiifém megtisztitisa minden szennyez6dést6l. Szalmiaksoval
(vagy mas vegyszerrel) meghintették az olvado fém feltiletét, majd egy buzoganyszeri eszkdzbe (melynek feje lyu-
kacsos és nyithato-zarhato volt) egy jokora krumplit tettek, és azt erSteljesen lenyomték a kazan fenekére. A krump-
liban levé nedvesség elegendd volt ahhoz, hogy a tonndnyi fémet sokdig ,forrdsban” tartsa, és a benne levg
szennyezddést a felszinre hajtsa. Ezt aztan egy nagy lyukacsos kanallal lekanalaztak, lefolozték. (Kemény munka
volt, kiilondsen nyaron.)
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