Buda varanak elsé hiteles, keleti nézetd,
eddig ismeretlen latképe 1542-bdl

(ROVIDITETT VALTOZAT)

Szalai Béla

A 15. szdzad végén, majd a 16. szdzad
elsé kétharmaddban a nyomdai sokszoro-
sitdssal késziilt nagyméretii Idtképek (mds
néven vedutdk) fametszet technikdval
késziiltek. Az els6 magyar vdarosképek is
fametszetek: Buda Idtképe Schedel kroni-
kdjdaban jelent meg, Erhard Schon metszete
Készeg 1532. év és Buda 1541. évi ostro-
mdrol, Pozsony 1563-ban, I. Miksa magyar
kirdly korondzdsa alkalmdbdl késziilt
Idtképe (talan Hans Mayr miive), két
nagyméretii fametszet Tokaj 1565. évi
ostromdrdl (Zsamboky Jdnos és Andre
Thevet lapjai) és Szigetvdr1566. évi ostro-
mdrdl (szintén Andre Thevet miive).

A nyomtatashoz készitett fadticok csak kis pél-
danyszdm nyomtatasara voltak alkalmasak, a
nagyméretd latképeket pedig tobb ducrdl tor-
tént nyomtatas utan ragasztottak ossze.
Erthet6, hogy méretiiknél fogva nehezen ta-
rolhatok és sériilékenyek voltak, igy nem cso-
da, hogy legtobbjiik mindossze egyetlen pél-

déanyban maradt fenn. Ez utobbi megallapitas
igaz az el6bb felsorolt magyar fametszetd lat-
képekre is, amelyekbdl — a nagy példanyszam-
ban megjelent Schedel-krénika Buda latképe
kivételével — csupan egy-egy példanyt isme-
riink.

A kovetkezGkben egy Budat és Pestet abrazo-
16 fametszet két példanyanak dsszehasonlitasat
mutatjuk be, amely sordn Gjszeri megallapita-
sokra jutottunk.

Rézsa Gyorgy Budapest latképeit katalogiza-
16 munkdjadban! a keleti nézetbdl késziilt lat-
képek sorat az 1542-es évszammal megjelent
Enea Vico? metszettel nyitja. Ez a metszet Bu-
da helytorténete szempontjaboél értékelhetet-
len, mivel bizonyéra szébeli elmondés alapjan
késziilt, 1égbdl kapott abrazolas. Rozsa Gyorgy
aSchedel-kronikaban megjelent Buda latképet
nem sorolja a keleti nézett latképek kozé, mert
az — véleménye szerint — képzeletbeli, idealis
nézépontbodl késziilt.

Rézsa Gyorgy ugyanebben a miivében ismer-
teti Virgil Solis® Pest 1542-ben tortént ostromat

1. kép. Virgil Solis lappang6 1542. évi Pest ostroma fametszete

1 Roézsa Gyorgy Budapest régilatképei Budapest, 1963.
Roézsa Budapest latképei 1963. 72. szam.
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Virgil Solis miikodésérsl 1asd Thieme, U.—Becker, F. Allgemeines Lexikon des bildenden Kiinstler.
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bemutatd, lappangé fametszetétt. A metszet egy-
kor grof Palfty Janos® gy(jteményében volt, de
tovabbi sorsa ismeretlen. R6zsa atvette a Pereg-
riny Janos® altal kozolt adatokat, és kozzétette
a metszetnek a Magyar Torténelmi Képcsarnok
gyljteményében fennmaradt fényképét is.” (1. kép)

Mar elsG ranézésre is megallapithat6 volt, hogy
ez a metszet nem azonos Erhard Schén Buda
1541. évi ostroma, nyugati nézetbdl késziilt met-
szetével, amelyen Hans Sachs verse is szerepel.1
A Germanisches Nationalmuseumban O&rzott
metszet ugyanis keleti nézetd.

2. kép. A Niirnbergben d6rzott, E

A 36,3 x 101,0 cm méret(i fametszet 4 fadic-
16l késziilt, és kozEépsd illesztésénél az alsé részbdl
mintegy 1,5-2 centiméteres csik hidnyzik. Az il-
lesztés felsd részénél pont Buda vara van, amelyet
egyetlen hatalmas torony jelez. Noha Buda tob-
bi részének, a varosnak az dbrazolasa hitelesnek
mondhat6, a Var jelképes értéki abrazoléasa a kép
egészét Buda tekintetében hiteltelenné teszi.

Néhany éve a Niirnbergben 1év6 Germanisches
Nationalmuseum Graphische Sammlung gyfj-
teményének 16-17. szdzadi, rendkiviil gazdag
anyagaban a magyar vonatkozasu topografikus
metszeteket néztem at. Ennek sordn bukkantam
egy 36,5 x 85,8 cm méret(i fametszetre?, amely a
leltarkonyv szerint Erhard Schén?® miive, és Buda
1541. évi ostromat dbrazolja. (2. kép)

1541-ben Pestet nem ostromoltak, maga a ha-
talmas csaszari sereg pedig a budai oldalon té-
borozott, ezért egyértelmt, hogy a metszet nem
1541-ben tortént eseményt mutat. Viszont 1542
Gszén az eredetileg Buda ostromara indult jelen-
tés csaszari sereg szeptember kozepén az 1541
Gszén torok kézre kertilt Pestet fogta ostrom ala.
A metszet tehat ezt az ostromot mutatja.

Osszehasonlitva az azonos eseményt bemuta-
t6 Nirnbergben 6rzott Erhard Schon-metszetet
a lappangoként leirt, 1542. évi Pest ostromat ab-
razol6 Virgil Solis-metszettel, egyértelmivé valt,
hogy a két metszet ugyan nem azonos példany
(tehat nem az egykor Pélffy-gy(ijteményben 1é-
v6, ma lappang6 metszet keriilt Niirnbergbe), de
azonos fadacokrol késziiltek.

4 Rozsa Budapest latképei 1963. 236. szam. Solis metszetét szintén ismerteti Rottinger, Heinrich Neue Mitteilungen tiber Virgil
Solis, Zeitschrift fiir Biicherfreunde, Neue Folge 16 (1924), Leipzig.78. p.
5 Radisics Jen6 Grof Pélffy Janos miikincsei In Magyar Iparmtivészet 1910. és Horvath Hilda Grof Pélffy Janos migyjtemé-

nye (Mivészettorténeti Fiizetek 29.), Budapest, 2007.

6 Peregriny Janos Néhai nagyméltsagt Erdddi Palffy Janos grof pozsonyi palotdjdban talalhato festmények, miniatuerok és

grafikailapok jegyzéke... Budapest 1909. 152. oldal/99. tétel.

7 Magyar Torténelmi Képcsarnok tiveglemez fényképek 4698-4701. sz.
8 Graphische SammlungInv. Nr. HB 262 Kapsel 1340 Schon, Erhard, Stecher & Meldemann, Nicolaus, Drucker: Diebelagerung
der Stadt Ofen im Jahre 1541 * 1542 * Papier * Holzschnitt * 36,5 x 85,8 cm (Blatt).
9 Erhard Schon miikodésének béséges irodalmabdl 1asd Thieme, U.—Becker, F. Allgemeines Lexikon des bildenden Kiinstler.
10 Az 1541-ben késziilt Erhard Schon metszetre vonatkozo legrészletesebb irodalomjegyzéket 1dsd Rézsa Budapest latképei

1963. 1. szam.
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A Nirnbergben 6rzott metszet bal szélérél
hiadnyzik egy fadtcnak megfelel6 metszetrész.
Erdekesebb azonban szdmunkra, hogy a Niirn-
bergben 6rzott metszet kdzEépsd illesztésénél a
jobb oldalon feltinik Buda varanak hitelesnek
tlinG rajzal (3. és 4. kép)

Az azonos fadacokrol késziilt metszetek kii-
16nbozdségére nagyon egyszerli a magyara-
zat. A Palffy-féle metszet valamikor a kozépsé
illesztésénél szétvalt, és a jobb oldali részbdl
mintegy 5 centiméter széles csik — pont az a rész,
amelyen a budai var volt, kivéve az északi nagy
vartornyot — megsemmisiilt. A metszet két olda-
lat kés6bb tjra Osszeillesztették, mar a hianyzo
csik nélkiil. Az illesztés alsé részén igy is maradt
meég lefelé szélesedS hidny. A metszet felsG részé-
nél azonban olyan jol sikeriilt az Osszeillesztés,
hogy a hidnyz6 rész nem lett szembe6tlS — a bu-
dai var latképébdl csupan a nagy északi varto-
rony keriilt a képre.

A metszeten lathat6 Buda latkép a j6l beazono-
sithato Szent Janos-, Nagyboldogasszony-, Szent
Mikl6s- és Méria Magdolna-templomok megfe-
lel6 térbeli elhelyezésével, a Var épiilettdmegé-
nek szintén beazonosithat6 részleteivel, koztiik
a rendkivil jellegzetes Dunéra futdé Kortina-
fallal, 6sszességében hitelesnek tiinik. A metsze-
ten megfelelS helyre keriilt a Margit-sziget, s6t
azon Obuda is feltinik, aminek ennél korabbi
abrazolasa nem ismert. Mindez arra utal, hogy
a metszet (akar Schon, akar Solis mive) hely-
szinen rajzolt vazlatok alapjan késziilt, akarcsak
Schon 1541-es Buda ostrom metszete.

Nem tudjuk, ki volt ez az ismeretlen rajzol6.
Mindenesetre Buda varanak az 1541-es Schon-
metszeten felting, szintén hitelesnek nevezhe-
t6 latképe €s az 1542-es latképen feltind Buda
latkép oOsszehasonlitdsa megegyezS képi eleme-
ket mutat, természetesen ellenkezé nézetb6l. igy
példaul Schon metszetén a Varhegy a valosag-
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tol eltérGen délrdl északi irdnyban laposodik el,
és ez a tévedés lathato (keleti nézetbdl) az 1542.
évi metszeten is. A mindkét latképen megjelend
négy beazonosithaté templomtorony koziil ha-
romnak a formaja is azonos.

Az el6bb leirtakat mérlegelve arra is gondolha-
tunk, hogy a nyugati nézet (Buda ostroma, 1541)
és keleti nézet (Pest ostroma, 1542) helyszini fel-
vételeit ugyanaz a rajzolo készithette, s6t az sem
kizérhato, hogy a keleti 1atkép helyszini rajzai is
az 1541. évi ostrom soran késziiltek!

Jelen ismertetésinkben nem foglalkozunk
annak eldontésével, hogy a bemutatott metszet
Erhard Schon (amint azt a Germanisches Na-
tionalmuseum nyilvantartja) vagy Virgil Solis
mitive. A Pest 1542. évi ostromat dbrazol6 famet-
szet szerzGségének eldontése tovabbi alapos ku-
tatdsokat igényel.

Ugyancsak nem foglalkozunk se Pest, se a kép
egyéb részletei (pl. Margit-sziget, Obuda) abréazo-
lasainak hitelességével sem.

Annak bizonyitékait is mell6zziik, hogy az
ezen a most ismertetett, Pest 1542. évi ostromat

11 Roézsa Budapest 1atképei 1963.5., 6., 7., 32., 40., 67. szdm.
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abrazol6 metszeten szereplé Buda latkép az 6s-
forrasa a 16. és 17. szdzad forduldjan keletkezett,
Budat keletrél és északrol, s6t — részben — délrél
bemutaté Hans Sibmacher- és Wilhelm Dilich-
metszeteknek."!

Osszefoglalva: a Niirnbergben Erhard Schoén
1541. évi, Buda ostroma cimen nyilvantartott met-
szet és a Rozsa Gyorgy altal leirt Virgil Solis Pest
1542. évi ostromat dbrazol6 metszet azonos md.

A mindeddig csak fényképrdl ismert Virgil
Solisnak tulajdonitott metszet eredeti allapo-
taban Buda els teljes (a kiralyi Var és a polgar-
varos) keleti nézett, a mdfaj nyajtotta lehet&ség
keretein beliili hiteles latképét nydjtja.

Ugyanakkor irdsunkban nem egy eddig telje-
sen ismeretlen metszetet ismertettiink, hanem
egy eddig is ismert, &m lappang6 (és igy utdlag
hianyosnak bizonyult) metszetnek egy el6kertilt
(de szintén hianyos) példanyat. A metszet Niirn-
bergben 6rzott példanyan szerepel a budai Var
eddig nem ismert, keleti nézetbdl késziilt, hite-
lesnek tekinthetd rajza is, amely ezek sordban az
elsd, a legkorabbi.

a nyomdaiparban keletkezo

dékok begyiijtése, kezelése, szallitasa.

entes egyiittm(ik'ddés mellett !(inéllju’k,
rendezések telepitését, szervnzel’eset,
is hosszil tavi szerzodés keretében.

s atvételi arakat arkovetéssel,

a gyors és pontos fizetést, illetve szallitast.
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